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Niewaznosé czy bezskutecznosé zawieszona, jakie sq skutki naruszenia
zasady reprezentacji tgcznej w spotkach kapitatowych?

Pawel Karkowski, Weronika Stefaniuk

Wstep

Problematyka skutkéw naruszenia zasady reprezentacji tacznej w spodtkach kapitatlowych
budzi wiele kontrowersji'*t. Zaréwno doktryna, jak i linia orzecznicza Sadu Najwyzszego oraz
Sadow Powszechnych jest mocno podzielona w tym temacie. Natomiast skutki dla przedsigbiorcow
takiej ,,niespdjnosci” prawnej sg bardzo znaczace. W jednym bowiem przypadku spotka jest
zwigzana swoim o$wiadczeniem woli (w przypadku bezskuteczno$ci zawieszonej), natomiast w
drugim przypadku spotka jest wolna od wszelkich zobowigzan oraz nie jest do niczego uprawniona
(w przypadku niewazno$ci czynnosci prawnej). W profesjonalnym obrocie gospodarczym,
gdzie wszystkie transakcje dokonywane sa bardzo szybko ma to ogromne znaczenie. Stad tak
istotne jest omowienie tego problemu i szukanie takiego rozwigzania, ktore pozwoli nie tylko
utatwic obrét gospodarczy, ale przede wszystkim wptynie na jego pewnos$¢ i jednolitose.

1. Reprezentacja spolek kapitalowych

Spotka kapitatowa jako osoba prawna i1 uczestnik obrotu gospodarczego musi mie
mozliwo$¢ dziatania w stosunkach zewnetrznych czyli mie¢ mozliwo$¢ dokonywania czynno$ci
prawnych z innymi uczestnikami obrotu gospodarczego - osobami fizycznymi, osobami prawnymi i
jednostkami okreslonym w art. 33(1) k.c. Rzecza oczywistg jest, ze za spotke musi w tym wypadku
dziala¢ jakas$ osoba fizyczna np. czlonek zarzadu. W zwigzku z tym pojawia si¢ problem jak ustali¢
kiedy czynno$ci dokonuje osoba fizyczna we wlasnym imieniu, a kiedy w imieniu spotki. Za
sprawa art 38 i 39 k.c. w prawie polskim obowigzuje tzw. teoria organéw. Na gruncie tej teorii
cztonkowie zarzadu dziatajg jako organ, czyli odrgbny byt, a nie jako przedstawiciel spotki. Wedtug
M. Pazdana cztonkowie organéw dokonuja czynnosci prawnej jako osoba prawna, gdy: (1) sa oni
cztonkami organdw tej osoby, (2) dziatajg jako cztonkowie tych organéw w sposdb wyrazny badz
dorozumiany, (3) dziataja w granicach swoich kompetencji oraz (4) dzialaja z uwzglednieniem
wiasciwych procedur®?,

Problematyka reprezentacji spotek kapitatowych przez co ,nalezy rozumie¢ dokonywanie
czynno$ci prawnych w stosunkach zewnetrznych”!*® jest uregulowana w dwoch analogicznych
przepisach k.s.h. art. 204 dla spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig oraz art. 372 dla spotki
akcyjnej. Stanowia one, ze kazdy czlonek zarzadu ma prawo do reprezentowania spotki, czyli do
podejmowania wszystkich czynno$ci sadowych i pozasadowych spolki i prawa tego nie da si¢
ograniczy¢ wobec osob trzecich. Stad ewentualne ograniczenia majg charakter jedynie wewnetrzny
chyba, ze wynikaja bezposrednio z ustawy np. wymdg uzyskania zgody innego organu do podjecia
okreslonej czynnos$ci prawnej zawarty w art. 17 k.s.h. Sposéb reprezentacji spotek kapitatowych,
tak jak to mialo miejsce z ujeciem reprezentacji, jest okreslony w dwoch artykutach: 205 k.s.h. oraz
373 k.s.h., ktore stanowia, ze przy zarzadzie wieloosobowym do sktadania skutecznych o§wiadczen
woli w imieniu spotki wymagane jest dzialanie dwoch czlonkéw zarzadu lub jednego cztonka
zarzadu wraz z prokurentem (co jest w doktrynie okres$lane jako reprezentacja laczna czynna)

141 W dalszej czeéci artykutu bedziemy postugiwac sie skroconym okresleniem , naruszenie reprezentacji tacznej w
spotkach kapitatowych”

192 pazdan M., Niektore konsekwencje teorii organéw osoby prawnej, Pr. Nauk. USL., Pr. Praw. - T. 1, Katowice 1969,
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chyba, ze umowa spoiki lub statut stanowig inaczej. Przepisy te nie stanowia o wylacznosci
kompetencji zarzadu w tej dziedzinie, ale o generalnej kompetencji, bowiem w k.s.h istnieje Kilka
wyjatkow kiedy ta kompetencja jest przyznana innemu podmiotowi (np. art. 379 par. 1, ktory taka
kompetencj¢ przyznaje Radzie Nadzorczej).

2. Naruszenie zasady reprezentacji lacznej

Na tle tak skonstruowanej reprezentacji czynnej rodzi si¢ wiele pytan i probleméw natury
praktycznej. Wazng kwestig jest czy o$wiadczenia woli czlonkdéw zarzadu muszg zosta¢ ztozone
jednoczesnie? Jesli by tak bylo to zawsze dwie osoby reprezentujace spotke musiatyby podpisywac
ten sam dokument w tym samym czasie (badz ustnie sktada¢ o$wiadczenie woli w tym samym
miejscu 1 czasie). Stanowitoby to ogromng ucigzliwo$¢, zwtlaszcza biorgc pod uwage obecne realia
w ktorych spotki powinny operowaé szybko i efektywnie. W tej sprawie wypowiedzial si¢ Sad
Najwyzszy stanowiac, ze do sktadania o$wiadczen woli przez cztonkow zarzadu jako organ spotki
nie jest wymagana ich jednoczesno$¢. Sad Najwyzszy wskazat, ze jezeli ,,z uwagi na przedmiot
takich o$wiadczen (indywidualizacje czynno$ci prawnej) i okolicznosci sktadania tych oswiadczen,
nie istniejg watpliwosci co do tego, Zze w danym wypadku chodzi o wspomniane wspétdziatanie”44
to o$wiadczenia czlonkéw zarzadu nie musza zosta¢ ztozone jednoczes$nie. W takim wypadku
,»czynnos¢ prawna spotki jest wprawdzie wazna, ale pozostaje bezskuteczna do czasu ztozenia
o$wiadczenia woli przez drugiego cztonka zarzadu”'®. Jedyny przypadek kiedy zachodzi wymoég
jednoczesnosci sktadania o§wiadczen woli przez cztonkow zarzadu wystepuje wtedy, gdy czynnosé
prawna jest dokonywana w formie aktu notarialnego.'*® Mowimy tutaj o analogicznym
zastosowaniu art. 103 k.c. w przypadku, gdy nie zachodza watpliwosci co do umocowania
cztonkdéw zarzadu podejmujacych czynnosci oraz tego, ze dokonuja jednej czynno$ci prawne;.
Wyrok ten jest kontrowersyjny, aczkolwiek jego stosowanie znacznie utatwia obrot gospodarczy.

Zasadnicze rozbieznosci interpretacyjne powstaja jednak w momencie naruszenia
reprezentacji tacznej, czyli podjecia czynnosci prawnej przez osoby w razie braku umocowania.
Kwestig sporng jest czy w takich przypadkach mozna stosowac art. 103 k.c. per analogiam czy
nalezy stosowac art. 39 k.c. w zw. z art 38 k.c. Skutki stosowania powyzszych artykutow sa zgota
odmienne. Art. 103 k.c. wprowadza sankcje bezskuteczno$ci zawieszone] czynnosci prawnej
iosoby umocowane do dokonywania czynnosci prawnych w imieniu spotki moga
zastepczo potwierdzi¢ tg czynno$¢ prawng. Natomiast z art. 39 k.c. w zw. z art 38 k.c. wnioskuje
si¢, ze czynno$¢ prawna podjeta przez osoby w razie braku umocowania jest bezwzglednie
niewazna®¥’. Dodatkowo z orzecznictwa Sadu Najwyzszego mozna wywnioskowa¢ dwie rozne
podstawy sankcji niewaznosci takich czynnosci prawnych, gdyz upatrywane jest jej zrodto poza
wskazanymi wyzej przepisami rowniez w art. 58 k.c.1%®

Do naruszenia reprezentacji tacznej dojdzie natomiast zasadniczo w dwoch przypadkach,
gdy: (1) dziata mniejsza liczba cztonkéw zarzadu, niz wymagana przez ustawe badz statut, albo (2)
dziata wprawdzie wystarczajaca liczba osob, ale przynajmniej jeden z nich nie jest uprawniony do
reprezentacji spotki. Moze doj$¢ do tego m.in. wtedy kiedy ,,mandat niektoérych cztonkéw zarzadu
wygast, a w konsekwencji utracili oni prawo do reprezentowania spotki”4°,

W doktrynie podnoszony jest jeszcze problem tzw. ,,nie cztonka” organu spotki kapitatowe;j
tzn. takiej osoby, ktora nie spetnia wymogow z art. 18 k.s.h., albo takiej, ktéra nie ma w ogole ze
spotka nic wspolnego. W doktrynie podnoszony jest poglad, ze czynno$¢ prawna dokonana przez
takg osobe jest nieistniejaca®®. Naszym zdaniem nie powinniémy rozréznia¢ powodoéw dla ktérych

144 Wyrok SN z 29.11.2006 r. (11 CSK 233/06, Legalis), podobnie Wyrok SN z 26.08.2009 r. (I CSK 32/09, Legalis)
145 Weiss ., Szumanski A. w: Pyziot W., Szumanski A., Weiss 1., Prawo spotek, Warszawa 2014, s. 492

146 Kidyba A., Prawo handlowe, Warszawa 2010, s. 118

147 m.in. Wyrok SN z 12.12.1996 r. (I CKN 22/96, Legalis)

148 m.in. Uchwata SN z 6.03.1991 r. (III CZP 8/91, Legalis)

149 Szczurowski T., Wadliwo$¢ czynno$ci prawnych spotek kapitatowych na tle sankcji kodeksu cywilnego, Warszawa
2012,s.123
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dochodzi do naruszenia reprezentacji tacznej. Naruszenia ma miejsce wtedy, kiedy osoba
dokonujgca czynno$ci prawnej w imieniu spotki nie jest umocowana, badz przekroczy zakres
swojego umocowania. Ponadto uwazamy, ze nieistnienie czynnosci prawnej jest jedng z sankcji
wadliwo$ci czynnosci prawnej, ktora musi by¢ wyraznie wskazana przepisami prawa, a w tym
wypadku nie ma to miejsca. W zwigzku z tym naszym zdaniem w takim wypadku nalezy odrzucié¢
poglad o nieistnieniu takich czynnos$ci prawnych.

3. Skutki naruszenia zasady reprezentacji lacznej

Generalnie w doktrynie dominuje poglad, ze skutki naruszenia reprezentacji tacznej reguluje
art. 39 k.c.® Stosowanie tego artykutu powoduje bezwzgledng niewazno$¢ czynnosci prawnej.
Zwolennicy tego pogladu argumentuja swoje stanowisko przede wszystkim wyktadnig systemowa
tego przepisu. Ich zdaniem art. 39 k.c. zostal uregulowany w sposob wystarczajacy i wyklucza to
stosowanie w drodze analogii art. 103 k.c.™®? Art. 39 k.c. nie przewiduje Zzadnej mozliwosci
potwierdzenia czynnos$ci prawnej, a taka podstawa prawna musi istnie¢ by mozna byto stosowac
sankcje bezskuteczno$ci zawieszonej. Zasadnos$¢ tego pogladu i odrzucenie mozliwosci stosowania
sankcji bezskutecznos$ci zawieszonej w drodze analogii ma takze wynikaé¢ z samej istoty teorii
organdw. ,,Zgodnie z istota wyzej opisanej teorii warunkiem przypisania czynnosci prawnej osobie
prawnej jest dziatanie przez organ i to w granicach kompetencji”'®. Zdaniem T. Szczurkowskiego
wynika z tego, ze nie jest mozliwe pozniejsze potwierdzenie tej czynnosci poniewaz takie dziatanie
w ogdle nie bylo dzialaniem osoby prawnej**. Ponadto warto zwrdci¢ uwage na orzeczenia Sadu
Najwyzszego w tym zakresie!®, ktéory m.in. w wyroku z 12 grudnia 1996 r. opowiedziat si¢ za
bezwzglednym stosowaniem art. 39 k.c.®® Aczkolwiek orzecznictwo zaréwno Sadu Najwyzszego,
jak 1 Sadow Powszechnych jak to wskazaliSmy wyzej nie jest jednolite w tej materii.

Jednakze glosy przeciwne rowniez sa bardzo znaczace, a rozbiezno$ci pomigdzy oboma
stanowiskami doktryny ogromne. Ogromny wplyw tagodzacy na stanowisko doktryny prezentujgce
poglad, ze nalezy stosowac¢ sankcje niewazno$ci czynnosci prawnej miata uchwata 7 sedziow Sadu
Najwyzszego z 14 wrze$nia 2007 1.2 Sad Najwyzszy w tej uchwale stwierdzit, ,,ze do umowy
zawartej bez wymaganej do jej waznosci uchwaty walnego zgromadzenia lub rady nadzorczej
spotdzielni ma zastosowanie w drodze analogii art. 103 § 11 2 k.c.” 8. Sad Najwyzszy odrzucit
stanowisko, ze ,art. 58 § 1 k.c. dotyczy kazdego przypadku naruszenia reprezentacji tacznej przy
dokonywaniu czynnosci prawnej >, wskazujac, ze przepis ten ,,dotyczy tylko zgodnosci z ustawa
treéci i celu czynnosci prawnej”'®°. Stanowisko to wprawdzie nie daje podstaw do twierdzenia, ze
nalezy stosowacé art. 103 k.c. we wszystkich przypadkach naruszen reprezentacji lacznej, ale
stanowi wazny argument w tej dyskusji. Sad Najwyzszy nakazuje bowiem stosowanie tego przepisu
wprost tylko w jednej sytuacji - podjecia czynnosci przez zarzad bez wymaganej zgody rady
nadzorczej lub walnego zgromadzenia.

Argumentem podnoszonym za mozliwoscig zastosowania w drodze analogii art. 103 k.c.
jest przede wszystkim pewnos$¢ obrotu gospodarczego 1 funkcja jaka reprezentacja mieszana spetnia
w polskim porzadku prawnym. Skoro bowiem druga strona czynnosci prawnej chce zawrze¢ dang

181 Qottynski S., Moskwa P. w: System Prawa Prywatnego, Tom 17b, Prawo Spotek Kapitalowych pod red. S.
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umowe ze spotka to wlasnie jej zalezy na pdzniejszym potwierdzeniu czynnosci prawnej przez
umocowane do tego osoby. Sankcja bezwzglednej niewaznos$ci jest najsurowsza z mozliwych
sankcji w kodeksie cywilnym i powinna by¢ stosowana jako ostateczno$¢. Przepisy o reprezentacji
tacznej wprowadzajg tzw. zasade czterech oczu tak, aby jeden reprezentant spotki nie podejmowat
niekorzystnych dla niej czynnosci prawnych. W Zaden sposob nie sprzeciwia si¢ tej zasadzie ani
interesowi spotki pdzniejsza mozliwos¢ potwierdzenia wadliwie dokonanej czynno$ci prawnej
przez osoby umocowane. Skoro umowa (czynnos¢ prawna jednostronna jest i tak bezwzglednie
niewazna na podstawie art. 104 k.c.) jest korzystna dla spoiki, to osoby umocowane jg potwierdzg, a
jak nie jest korzystna, to osoby umocowane odmowig jej potwierdzenia i spotka nie bedzie w zaden
sposob zobowigzana. Konsekwencje w przypadku braku potwierdzenia sg identyczne z tymi
wynikajacymi z pierwszego stanowiska doktryny. Czynno$¢ prawna jest bezwzglednie niewazna, a
rzekomy petlnomocnik/organ jest zobowigzany do zwrotu wszystkiego czego otrzymat, a takze
naprawienia szkody. Zastosowanie art. 103 k.c. w drodze analogii jest w tym wypadku ,,ostatnig
szansg ratowania” wadliwej czynnosci prawnej. ,,Rozwigzanie to chroni spotke rOwniez przed
postepowaniem strony przeciwnej, ktora ma swiadomosc, ze zawiera umowg z organem, ktory
narusza przepisy prawa, a nastepnie z powodu zmiany okolicznosci probuje doprowadzi¢c do
niewaznosci tej umowy wskazujac na naruszenie bezwzglednie obowiazujacych przepisow
ustawy”?%!. Natomiast podkresla si¢ rowniez, ze mimo istnienia bezsprzecznej réznicy miedzy
teorig organdw, a przedstawicielstwa to ze wzgledu na wystepowanie w obu przypadkach
praktycznie tego samego problemu ,roznice te nie stoja (...) na przeszkodzie positkowemu
stosowaniu przepiséw o petnomocnictwie do dzialan organu”62,

4. Organy kadlubowe

Kolejnym problemem zwigzanym z problematyka zasady reprezentacji spotek sa tzw.
organy kadlubowe. Przez to okreslenie ,nalezy rozumie¢ sytuacje, w ktorych sklad osobowy
danego organu jest mniejszy od minimalnego jego sktadu okreslonego w ustawie badZz umowie
spotki”1®3 Czy w takiej sytuacji czynno$é prawna podjeta przez taki organ jest wazna, czy
bezskutecznie zawieszona na podstawie analogii z art 103. k.c. W doktrynie raczej przewaza
poglad, ze jesli nie sg naruszone zasady reprezentacji spoiki, czyli w przypadku reprezentacji
tacznej czynno$¢ prawnej dokonuje dwoch cztonkéw zarzadu (natomiast w przypadku uchwalenia
statutu uchylajgcego koniecznos$¢ reprezentacji tacznej 1 stanowigcego np. ze prezes zarzadu jest
uprawniony do jednoosobowej reprezentacji spolki czynnos¢ prawng dokonuje ww. prezes) to
czynno$¢ prawna spotki jest wazna pomimo wystepowania w tych spotkach kadlubowego zarzadu,
o ile dotyczy czynnosci nieprzekraczajacych zwyktego zarzadu poniewaz na podstawie art. 208 par.
3 k.s.h. kazdy cztonek zarzadu moze podejmowac takie czynno$ci bez uprzedniej zgody zarzadu, a
cztonkowie zarzadu nie tracg swojego statusu bycia cztonkiem zarzadu!®4. Oczywiscie istnieja gltosy
przeciwne, np. ze mamy tu do czynienia z pozorem prawnym, bo czlonkowie zarzadu traca prawo
do reprezentowania spotki z powodu braku organu - zarzadu®®®.

W sytuacji, gdy cztonkowie zarzadu dokonujg czynnos$ci przekraczajacych zwykty zarzad
bez naruszenia reprezentacji facznej, oraz w sytuacji gdy czlonkowie kadlubowego zarzadu
dokonuja czynnos$ci prawnych z naruszeniem zasad reprezentacji powstaje problem czy mozemy w
drodze analogii stosowac art. 103 k.c. Naszym zdaniem, jak to juz wskazaliSmy poprzednio, nie
powinnis$my stosowac¢ do jednych sytuacji sankcji bezskutecznosci zawieszonej na podstawie art.
103 k.c. w drodze analogii, a do innych sankcji bezwzglgdnej niewazno$ci na podstawie art. 39 k.c.

161 Berak k.., Mozliwos¢ konwalidacji umowy z cztonkiem zarzadu zawartej z naruszeniem przepisow o reprezentacji
spoiki, ius.focus, 02/2016, Legalis

162 Opalski A. [w:] Kodeks spdtek handlowych. Tom III A. Spétka akcyjna. Komentarz do art. 301-392, pod red. A.
Opalskiego, Warszawa 2016, Legalis

163 Weiss ., Szumanski A. w: Pyziol W., Szumanski A., Weiss 1., Prawo spolek, Warszawa 2014, s. 456

164 1bidem

185 Szczurowski T., Wadliwo$¢ czynno$ci prawnych spotek kapitatowych na tle sankcji kodeksu cywilnego, Warszawa
2012, s. 146
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czy art 58 k.c. Byloby to niefunkcjonalne i mialoby to negatywny wptyw na obrot gospodarczy.
Przecietni cztonkowie zarzadow spotek kapitatowych nie wiedzieliby kiedy wystepuje jaka sankcja.
Stad naszym zdaniem powinniSmy stosowaé taka samg sankcj¢ bezskutecznosci zawieszonej
zarowno w dwoch podanych wyzej przyktadach dziatania czlonkéw kadlubowego zarzadu, jak i
naruszenia reprezentacji tacznej w przypadku wlasciwie umocowanego zarzadu. Rowniez warto
zauwazy¢, ze ustawa w zaden sposob nie odroznia tych przypadkow (lege non distinguente).

S. Sottysinski stoi na stanowisku dopuszczalnosci zastosowania analogii z art. 103 k.c. do
dziatan organu kadtubowego podnoszac liczne argumenty za tym rozwigzaniem®®®. Autor ten
stwierdza wysokie podobienstwo miedzy dziataniami ,,falszywego” piastuna i pelnomocnika,
stwierdzajac wystepowanie luki aksjologicznej w tym zakresie. Autor podaje réwniez, ze takie
rozwigzanie bardziej sprzyja pewnosci obrotu gospodarczego poniewaz wystepuja ,,liczne
przyktady skutecznego powotywania si¢ na bezwzgledng niewazno$¢ czynnos$ci prawnej stronie,
ktorej jest to na recke w konkretnej sytuacji”®’. Rowniez A. Opalski podnosi, ze wlasciwym
rozwigzaniem jest zastosowanie art. 103 k.c. w drodze analogii do wszystkich przypadkoéw
naruszenia zasady reprezentacji tacznej®®.

5. Podsumowanie

Problem sankcji odnoszacych si¢ do czynnosci prawnych dokonywanych przez zarzad
spotki kapitatlowej z naruszeniem zasady reprezentacji tacznej jest bardzo ztozony. Jak juz
wskazaliSmy istnieja dwa rozne poglady w tej kwestii. Cze§¢ doktryny opowiada si¢ za
bezwzgledna niewaznos$cig takich czynnosci prawnych na podstawie albo przepiséw art. 39 k.c. w
zw. z art 38 k.c. albo art. 58 k.c., natomiast druga cze$¢ doktryny dopuszcza stosowanie przepisow
o rzekomym pelnomocniku w drodze analogii - art. 103 k.c. Przez dlugi czas stanowiskiem
dominujagcym zaréwno w doktrynie jak i orzecznictwie Sadu Najwyzszego bylo zastosowanie
sankcji niewaznosci w przypadku naruszenia reprezentacji tacznej zarzadu spotek kapitatowych.
Natomiast sytuacja zmienita si¢ 14 wrzesnia 2007 r. kiedy to Sad Najwyzszy podjal uchwate w
skladzie siedmiu sedziow'®, ktora dopuszcza stosowanie analogii z art 103 k.c. do sytuacji w ktorej
zarzad dokonal czynno$ci prawnej bez wymaganej zgody walnego zgromadzenia akcjonariuszy
(zgromadzenia wspolnikow), badz rady nadzorczej. Powyzsza uchwata wzmocnita stanowisko
cze$ci doktryny opowiadajacej si¢ za stosowaniem sankcji bezskuteczno$ci zawieszonej do
wadliwej reprezentacji spotek kapitatowych. Stad kwestia ta pozostaje dalej nierozstrzygni¢ta.

Naszym zdaniem po pierwsze, jak juz wspomnieliémy, nalezy do wszystkich sytuacji
stosowa¢ taka samg sankcje 1 nie rozrdznia¢ przypadkow zwyklego naruszenia reprezentacji,
naruszenia reprezentacji w przypadku kadtubowego zarzadu czy tzw. ,nie czlonkow” zarzadu.
Takie rozroznienia majg naszym zdaniem negatywny wplyw na pewno$¢ obrotu gospodarczego
poniewaz przeci¢tni uczestnicy tego obrotu nie beda wiedzieli z ktorg sytuacja mamy do czynienia.
Po drugie, de lege lata, nalezy opowiedzie¢ si¢ za mozliwoscig stosowania w drodze analogii
sankcji bezskutecznosci zawieszonej. Naszym zdaniem argumenty funkcjonalne oraz wiasnie cel
zasady reprezentacji tgcznej jakim jest ochrona spotki przed dokonywaniem niewlasciwych
czynno$ci prawnych przewazaja nad argumentami opowiadajagcymi si¢ za czysto literalng
interpretacjg przepisow. Ponadto z zadnego przepisu kodeksu cywilnego ani kodeksu spoiek
handlowych nie wynika bezposrednio bezwzgledna niewaznos$¢ takich czynnosci prawnych, a
sankcje niewaznosci nalezy przyjmowac za rozwigzanie ostateczne. Mimo wszystko, wciagz jednak
w obecnym stanie prawnym wystepuja duze rozbieznoS$ci interpretacyjne, ktore wida¢ nawet w
orzecznictwie Sadu Najwyzszego. Istniejg orzeczenia zar6wno za jednym, jak i1 za drugim

166 5. Sottysinski, Skutki dziatan piastunéw wadliwego sktadu zarzadu lub rady nadzorczej w spétkach kapitatowych
oraz spotdzielniach w: Rozprawy prawnicze Ksigga pamigtkowa Profesora Maksymiliana Pazdana, pod red. L. Ogiety,
W. Popiotka, M. Szpunara, Krakéw 2005 s. 1382

187 1bidem

188 Opalski A. [w:] Kodeks spotek handlowych. Tom III A. Spotka akcyjna. Komentarz do art. 301-392, pod red. A.
Opalskiego, Warszawa 2016, Legalis

169 Uchwata SN z 14.9.2007 r. (IIl CZP 31/07, Legalis)
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pogladem. Totez naszym postulatem de lege ferenda jest wprowadzenie do polskiego porzadku
prawnego wyraznego przepisu, ktory nakazywatby stosowanie w takich wypadkach art. 103 k.c. 1
ktéry w konsekwencji wyeliminowalby wszystkie watpliwosci w tej kwestii.
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Streszczenie

Celem niniejszego artykutu jest opisanie problematyki skutkow prawnych wadliwej reprezentacji
tacznej spotek kapitatowych. W polskim porzadku prawnym wystepuje dyspozytywna zasada
wymogu reprezentacji tacznej do sktadania skutecznych o$wiadczen woli w imieniu spotki. Jezeli
statut lub umowa spo6iki nie stanowi inaczej to w tym zakresie wymagane jest dziatanie dwoch
cztonkéw zarzadu, badz cztonka zarzadu wraz z prokurentem. W doktrynie i1 orzecznictwie
wystepuje zasadnicza rozbieznos$¢ pogladow co do skutkdw naruszenia ww. zasady reprezentacji
tacznej. Cze$¢ doktryny wskazuje, Ze taka czynno$¢ prawna jest niewazna badz to na podstawie art.
39 k.c. w zwigzku z art. 38 k.c., badz art. 58 k.c. Natomiast inni autorzy wskazujg na mozliwos¢
zastosowania w drodze analogii art. 103 k.c. Rozbiezno$¢ jest zasadnicza, poniewaz w pierwszym
przypadku czynno$¢ prawna jest niewazna, a w drugim bezskutecznie zawieszona i osoby
umocowane do reprezentacji spotki mogag ja nastepnie potwierdzi¢. Orzecznictwo Sadu
Najwyzszego nie jest jednolite w tej kwestii. Mozna stwierdzi¢, ze poczatkowo raczej stato ono
na stanowisku, iz czynno$ci prawne dokonane z naruszeniem ww. zasady reprezentacji taczne;j

sa niewazne, jednakze uchwata z 14 wrzesnia 2007 r. dopuscita w pewnych sytuacjach
stosowanie analogii z art. 103 k.c. Autorzy w artykule opisza czym jest reprezentacja spotek
kapitatowych, w jaki sposdéb mozna ja naruszy¢, jakie sg sankcje takiego naruszenia oraz
problematyke czynno$ci prawnych dokonanych przez tzw. organy kadlubowe. Przedstawiajg oni
argumenty zarowno za jednym, jak i za drugim pogladem prezentowanym w doktrynie i
orzecznictwie co do skutkdw naruszenia zasad reprezentacji spotek kapitalowych. Na koniec
wskazuja, ktory ich zdaniem jest bardziej przekonujacy oraz dlaczego.

Summary

The purpose of this article is to describe the legal consequences of faulty joint representation. There
is a principle of joint representation to submit effective declarations of will on behalf of the
company in the Polish legal system. Two members of a board of directors, or one member together
with a proxy must cooperate unless the statute or company agreement stipulates otherwise. In
doctrine and case-law, there is a fundamental difference in views on the effects of the breached
aforementioned actions. Some authors indicates that such a legal act is invalid under article 39 of
the polish civil code in conjunction with article 38 of the polish civil code or under article 58 of the
polish civil code. Other authors state that there is a possibility of applying per analogiam article 103
of the polish civil code. Divergence is essential because in the first case the legal action is invalid
and in the second the person authorized to represent the company can confirm it. The case law of
the Supreme Court is not uniform in this matter. It can be stated that for a long time Supreme Court
has held that such legal acts are invalid, however the resolution of 14 September 2007 allowed the
application per analogiam article 103 of the polish civil code in some situations. The authors
describe what is a representation of a capital company, how it can be violated, what are the
sanctions of such an infringement, and the legal actions of the so-called not fully occupied bodies.
The both views of the legal consequences of faulty joint representation are presented and the
authors point which view is more persuasive for them and why.
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reprezentacja taczna, spotki kapitatowe, wadliwos$¢ czynnosci prawnej, niewaznos¢, bezskuteczno$¢
zawieszona
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