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Glosa czesciowo krytyczna do orzeczenia Sqdu Najwyiszego z
dnia 10 sierpnia 2017 r. o sygn. 11 CSK 844/16

Jan Kluza

10 sierpnia 2017 . Sad Najwyzszy w sprawie ze skargi kasacyjnej®* wydat kontrowersyjne
rozstrzygnigcie, w ktorym stwierdzil, ze orzeczony w sprawie karnej obowiazek naprawienia
szkody na podstawie art. 46 § 1 k.k. wchodzi w sktad spadku na zasadach ogo6lnych ptynacych z art.
922 § 1 k.c. 1 nie stanowi praw 1 obowigzkow $cile zwigzanych z osobg zmartego, ktore w mysl § 2
tego artykutu do spadku nie wchodza, lecz ktore wraz ze $miercia obowigzanego wygasaja.
Powyzsze zagadnienie wymaga blizszej analizy charakteru orzeczonego $rodka, ze szczegdlnym
uwzglednieniem dokonanych w ostatnich latach nowelizacji kodeksu karnego i kodeksu
postepowania karnego®, ktore sprawity, ze orzekany na podstawie art. 46 § 1 kk. obowiazek
przestat by¢ §rodkiem karnym, a stat si¢ Srodkiem kompensacyjnym.

Powyzsze orzeczenie zapadio w stanie faktycznym, w ktorym skazana - byla urzedniczka
jednego z sagdow za malwersacje na szkode Skarbu Panstwa - nie wypetnila orzeczonej obok kary
pozbawienia wolnosci nawigzki na rzecz Skarbu Panstwa tytulem naprawienia szkody w wysokos$ci
270 tysigcy zlotych. Kobieta zmarta, a w przewidzianym w art. 1015 § 1 k.c. terminie do
odrzucenia spadku nie zdazyla tego uczyni¢ maloletnia D.M., ktora w dalszej kolejnosci na
podstawie art. 840 k.p.c. domagala si¢ pozbawienia tytutu wykonawczego klauzuli wykonalnosci,
opierajac zadanie na § 1 pkt. 2 tego artykutu, ktory stanowi, ze mozna zada¢ pozbawienia tytulu
klauzuli wykonalnosci, jesli po powstaniu tytutu egzekucyjnego nastapito zdarzenie, wskutek
ktérego zobowigzanie wygasto albo, gdy nie moze by¢ egzekwowane. Zdaniem strony powodowej
takim zdarzeniem byta wiasnie $mier¢ skazanej kobiety i charakter orzeczonego $rodka, ktory
wygast wraz z jej $miercig. Orzekajacy w I instancji Sad Okrggowy w Szczecinie podzielil ta
argumentacije i uchylit klauzule wykonalnoéci®®, jednak w wyniku apelacji strony przeciwnej Sad
Apelacyjny uchylil wyrok Sadu I instancji i oddalit powodztwo>*. Od tego orzeczenia wywiedziono
skarge kasacyjng do Sadu Najwyzszego. SN oddalajagc skarge kasacyjna, stwierdzil, ze
,Umiejscowienie przepisu w ustawie karnej nie oznacza, ze dane rozwigzanie, w tym wypadku
obowigzek naprawienia szkody, nie ma cywilnego charakteru. Ma on gtownie kompensacyjny

charakter i zalezy przede wszystkim od wysokosci szkody. Nie jest przy tym zbytnio dolegliwy dla

SLLEX nr 2360531.
52 Ustawa z dnia 20 lutego 2015 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. 2015 r. poz.
396), dalej jako: nowelizacja lutowa.
58 Wyrok Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 22 grudnia 2015 roku, I C 1002/15.
% Wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 29 czerwca 2016 r., | ACa 139/16, LEX nr 2137071.
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powadki, gdyz po pierwsze jest jednym z czterech dluznikow, a poza tym spadek odziedziczyla z

dobrodziejstwem inwentarza”.

Ocena prawidlowos$ci rozstrzygniecia o charakterze obowiazujacego de
lege lata obowigzku naprawienia szkody plynacego z kodeksu karnego oraz jego
relacji do przepisow prawa spadkowego

W mysl art. 922 § 2 k.c. ze spadku wytaczone zostaty prawa i obowigzki powigzane Scisle z
osobg sprawcy. Generalnie charakter taki majg te prawa i1 obowiazki, ktorych realizacja zwigzana
jest przymiotami danej osoby lub gdy zwigzane sg z zaspokojeniem potrzeb indywidualnych
interesow uprawnionego lub gdy sa zwigzane z sytuacja konkretnej osoby®. Charakter taki
bezspornie maja grzywny i kary pieniezne®®, jako zobowigzania wynikajace nie z
cywilnoprawnych, a stosunkéw karnoprawnych®’. Niewatpliwe taki wtasnie charakter miat
obowigzek naprawienia szkody lub orzekana w jego miejsce nawigzka na gruncie przepisow kodeks
karnego sprzed nowelizacji lutowej. Zgodnie bowiem z art. 39 pkt. 5 i 6 k.k. stanowily one srodki
karne, ktore stanowity reakcje karnoprawng na popehiany czyn zabroniony®®. Funkcja $rodkow
karnych jest zaostrzenie i zracjonalizowanie dolegliwo$ci karnej, zabezpieczanie spoteczenstwa
przed mozliwymi dalszymi dziataniami oraz zrekompensowanie dokonanych szkod®®. Wspomniana
jednak nowelizacja zmienita systematyke kodeksu karnego wykreslajac z katalogu s$rodkow
karnych oba $rodki, wpisujac je tym samym w nowy rozdzial Va zatytutowany ,,Przepadek i $rodki
kompensacyjne”. Obowiazujace obecnie od 1 lipca 2015 r. brzmienie art. 46 § 1 k.k., stanowi, Ze:
W razie skazania sad moze orzec, a na wniosek pokrzywdzonego lub innej osoby uprawnionej
orzeka, stosujac przepisy prawa cywilnego, obowigzek naprawienia, w catosci albo w czesci,
wyrzadzonej przestepstwem szkody lub zado$€uczynienia za doznang krzywde; przepisOw prawa
cywilnego o mozliwos$ci zasadzenia renty nie stosuje si¢. Zasadnicza zmiana kierunku i charakteru
obowigzku naprawienia szkody przejawia si¢ wigc nie tylko w zmianie systematyki kodeksu, ale
rowniez w bezposrednim odestaniu w tresci przepisu do stosowania przepisOw prawa cywilnego
przy orzekaniu przez sad karny o stosowaniu tego srodka. Powoduje to, Ze srodek ten ma charakter
cywilny®®, tym bardziej, ze w zakresie orzeczonym przez sad karny wylaczona on mozliwo$é
orzeczenia takiego obowigzku w postgpowaniu cywilnym (art. 46 § 3 k.k. a contrario). Ze zmiang
kodeksu karnego w omawianym zakresie koresponduje takze zmiana kodeksu postgpowania

karnego, w ktorym uchylony zostat rozdzial 7 regulujacy tzw. powodztwo adhezyjne. Na podstawie

%5 J. Kremis [w:] E. Gniewek, P. Machnikowski (red.) Kodeks cywilny. Komentarz, Warszawa 2014, s. 1658.
% Tamze, s. 1668.
ST E. Skowrofiska —Bocian Komentarz do kodeksy cywilnego. Ksiega czwarta. Spadki, Warszawa 2008, s. 13.
8 W. Wrébel, A. Zoll Polskie prawo karne. Czgs¢ ogélna., Krakow 2013, s. 33.
% Tamze.
80 W. Cieslak, A. Marek, T. Oczkowski, J. Raglewski [w:] M. Malezzini (red.) Kary i inne srodki reakcji prawnokarnej.
System Prawa Karnego Tom VI, Warszawa 2016, s. 865.
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uchylonego art. 62 k.p.k. pokrzywdzony mogt az do rozpoczegcia przewodu sagdowego na rozprawie
gldwnej wytoczy¢ przeciw oskarzonemu powodztwo cywilne w celu dochodzenia w postgpowaniu
karnym roszczen majatkowych wynikajacych bezposrednio z popehienia przestepstwa. Oznacza to,
ze dochodzenie obowigzku naprawienia szkody na podstawie art. 46 § 1 k.k. w zwigzku z art. 49a
k.p.k. stato si¢ jedyna droga do dochodzenia w toku procesu karnego roszczen cywilnoprawnych
zwigzanych z przestepstwem®. Nie mozna bowiem zapominaé, ze miedzy szkoda w rozumieniu
cywilnoprawnym a szkoda na gruncie prawa karnego zachodzi stosunek krzyzowania, albowiem
kazda szkoda popetniona w wyniku czynu zabronionego bedzie rownoczesnie szkodg w rozumieniu
art. 415 k.c. Na cywilny charakter obowigzku naprawienia szkody wskazuje takze wprost
ustawodawca w uzasadnieniu noweli lutowej piszac, ze ,,Mimo, ze $rodek z art. 46 § 1 k.k. nie ma
charakteru karnego, projektodawca przewiduje wcigz mozliwo$¢ orzeczenia odszkodowania
zarébwno w pelnej wysokosci, jak rowniez tylko w zakresie czesciowo pokrywajacego szkode®?”.
Stosowanie za soba przepiséw prawa cywilnego przy okreslaniu obowigzku naprawienia szkody
oznacza zatem stosowanie nie tylko przepiséw o przestankach i granicach szkody, jej miarkowaniu
czy sposobie jej naprawienia (art. 361-363 k.c.), ale rowniez przepisy 0 przedawnieniu (art. 117-125
k.c. oraz szczegdlne dotyczace deliktow 4421 k.c.), co dotychczas byto wylaczone na podstawie art.
46 § 1 in fine k.c. Stosowaniu na zasadach ogodlnych podlegaja zatem takze przepisy spadkowe, a
orzeczony na w postepowaniu karnym obowigzek naprawienia szkody lub nawigzka w jego
miejsce, stanowi roszczenie majatkowe wchodzace w sktad spadku na zasadach ogdlnych.
Stosowaniu nie podlegaja jedynie przepisy o mozliwos$ci zasagdzenia renty.

Powyzsze rozwazania znajduja zastosowanie do stanu prawnego poczawszy do 1 lipca 2015
r., od kiedy obowigzek naprawienia szkody lub orzekana zamiast niego nawigzka majg charakter
srodkow kompensacyjnych. Sednem jednak niniejszej sprawy, nad ktorym Sad Najwyzszy si¢ nie
pochylit, jest aspekt intertemporalny. Lezace u podstaw w przedmiotowe] sprawie bowiem
orzeczenie sagdu karnego, skazujace spadkodawczyni¢ i zobowigzujace ja do naprawienia szkody,
zapadto 14 kwietnia 2003 1.%3. Obowiazek naprawienia szkody zapadl na podstawie obowiazujacego
owczesnie art. 46 § 1 k.k. w brzmieniu, jakie przepis ten miat pierwotnie od czasu uchwalenia w
1997 r. kodeksu karnego. Jego tres¢ byla nastepujaca: ,,W razie skazania za przestepstwo
spowodowania §mierci, cigzkiego uszczerbku na zdrowiu, naruszenia czynno$ci narzadu ciata lub
rozstroju zdrowia, przestepstwo przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji lub przestepstwo
przeciwko srodowisku, mieniu lub obrotowi gospodarczemu, sad, na wniosek pokrzywdzonego lub

innej osoby uprawnionej, orzeka obowigzek naprawienia wyrzadzonej szkody w calosci albo w

81 M. Twanski, M. Jakubowski, M. Szewczyk [w:] W. Wrobel, A. Zoll Kodeks karny. Czesé ogélna. Tom 1. Czesé I.
Komentarz do art. 1-52, Warszawa 2016, komentarz do art. 46, teza nr 3, dostgp LEX.
62 Uzasadnienie rzgdowego projektu ustawy o zmianie ustawy Kodeks karny i niektorych innych ustaw, Druk 2339,
Sejm VIl Kadenciji, s. 28.
http://orka.sejm.gov.pl/Druki7ka.nsf/0/39FD209B7AC6C45AC1257CDE0042D631/%24File/2393%20cz%201.pdf
83 Z uzasadnienia wyroku SA w Szczecinie.
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czesci; przepisOw prawa cywilnego o przedawnieniu roszczenia oraz mozliwos$ci zasadzenia renty
nie stosuje si¢”. Z kolei dwczesna tres¢ art. 39 k.k. kwalifikowala obowigzek naprawienia szkody,
jako $rodek karny. Taki stan rzeczy powoduje, ze wskazywane powyzej racje za uznaniem
obecnego charakteru art. 46 § 1 k.k. za cywilny tracg na znaczeniu, tym bardziej, ze obowigzywata
wowczas w procedurze karnej mozliwos¢ dochodzenia roszczen cywilnych w trybie powddztwa
adhezyjnego, co do ktorego nie ma watpliwosci, ze miato cywilny charakter i takie tez skutki
wywolywato. Co wigcej, wlasnie z powodu tej dualnej mozliwosci dochodzenia naprawienia
szkody wyrzadzonej przestepstwem, podkresla to stricte karny, a wigc osobisty i indywidualny
charakter tego rodzaju $rodka karnego®. Na gruncie 6wczesnych przepisow, rozstrzygajace byto to,
ze ten rodzaj $rodka karnego byl elementem kary, co oznaczato, ze musiaty si¢ do niego odnosic¢
podstawowe zasady prawa karnego takie jak indywidualizacja kary i indywidualizacji
odpowiedzialnosci karnej. Wykluczone z tego wzgledu byto rozszerzenie odpowiedzialnosci karne;j
na inne osoby anizeli skazany, szczegdlnie na jego spadkobiercow. Wiele miejsca w doktrynie i
orzecznictwem poswigcono kwestii solidarnego zobowigzania wspotsprawcow do naprawienia
szkody®®, co na zasadzie exceptiones non sunt extendae przemawia za tym, ze rozciagniecie tej
odpowiedzialnosci na spadkobiercéw skazanego nie znajduje uzasadnienia.

Jak wigc wynika z przedstawionej powyzej argumentacji, stanowisko Sadu Najwyzszego
zasluguje na aprobate jedynie w czg$ci odnoszacej si¢ do obecnego stanu prawnego, czyli spraw
karnych zakonczonych po dniu 1 lipca 2015 r. Przed wskazang datg nie jest mozliwe jednak, co
uczynit SN w $lad za Sadem Apelacyjnym, postawienie znaku réwnosci migdzy obowigzkiem
naprawienia szkody orzekanym jako $rodek kompensacyjny, a tym orzekanym jako $rodek karny.
Przemawia za tym ratio legis dokonanej w 2015 r. nowelizacji kodeksu karnego i kodeksu
postepowania karnego, jak rowniez jednoznacznie wskazuje na to brzmienie dotychczasowych
przepiséw. Dlatego tez orzekany do 1 lipca 2015 r. obowiazek naprawienia wyrzadzonej szkody
jako element kary w stosunku do sprawcy czynu zabronionego nie moze podlega¢ dziedziczeniu 1
jako taki na podstawie art. 922 § 2 k.c. nie wchodzi w sktad spadku. Przeciwnicy takiego
rozwigzania mogg kontestowaé jego stuszno$¢ poprzez wykazanie, ze zrodtem orzeczenia
obowigzku naprawienia szkody w wyroku karnym nie stanowig przepisy kodeksu karnego, a
wlasciwe przepisy kodeksu cywilnego o czynach niedozwolonych (art. 415 — 449 k.c.), poniewaz
nawet gdyby nie doszto do orzeczenia obowigzku naprawienia szkody na gruncie kodeksu karnego,
obowigzek ten obiektywnie istnialby na gruncie prawa cywilnego i to niezaleznie od tego czy czyn
stanowilby przestepstwo czy nie. Nie jest to jednak, w perspektywie poprzedniego stanu prawnego,

stanowisko stuszne. Z cala pewnos$cig tak prowadzona wyktadnia nie jest korzystna dla

8 M. Lukaszewicz, A. Ostapa, Obowigzek naprawienia szkody — wybrane zagadnienia, ,,Prokuratura i Prawo” 2001, nr
9,s. 67.
8 Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 13 grudnia 2000 r., I KZP 40/00; zob. tez.: M. Szewczyk [w:] A. Zoll (red.)
Kodeks karny. Czesé ogdlna. Tom I. Komentarz do art. 1-116 k.k., Warszawa 2007, s. 644.
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pokrzywdzonego, jednak jej negatywne skutki zostaty zniwelowane nowelizacja kodeks karnego z
2015 r. W powyzszej sprawie dochodzi do konfliktu migdzy pogladami zwolennikow prymatu
prawa cywilnego w zakresie obowigzku odszkodowawczego a zwolennikami prawa karnego. Nie
bez znaczenia pozostaje fakt, ze glosowane orzeczenie Sadu Najwyzszego zapadlo w wyniku
rozpoznania przez Izb¢ Cywilng SN cywilnej skargi kasacyjnej. Przypuszcza¢ mozna, ze gdyby
analogiczne zagadnienie rozpatrywataby Izba Karna SN, rozstrzygnigcie byloby zupehie inne.
Czysto$¢ konstrukcji $rodkéw karnych przemawia za tym, aby niezaleznie od rodzaju $rodka
karnego, ich charakter pozostawat $cisle zwigzany z osobg skazanego. Dokonana w 2015 r.
nowelizacja kodeksu karnego, ktéra wyodrgbnita §rodki kompensacyjne, nie moze pozosta¢ bez
znaczenia, a jej stosowanie nie moze rozciggac si¢ na stany faktyczne sprzed jej wejscia w zycie.
Scista wyktadnia przepisow prawa karnego oraz podstawowe zasady odpowiedzialnosci karnej

przemawiajg za niestuszno$cia wyrazonego przez Sad Najwyzszy stanowiska.
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Streszczenie

Glosa dotyczy jednego z najnowszych orzeczen Sadu Najwyzszego, ktoére porusza bardzo
wazng i aktualng kwesti¢ odpowiedzialnosci spadkobiercéw za orzeczone wzgledem spadkodawcy
zobowigzania w postgpowaniu karnym. SN stwierdzil, Ze cywilny charakter orzeczonego
obowigzku naprawienia szkody powoduje, ze zobowigzanie to na zasadach ogo6lnych wchodzi w
sktad spadku. Poglad ten zasluguje na aprobate jedynie w pewnej czesci, odnoszacej si¢ mianowicie
do stanu prawnej obowigzujacego od llipca 2015 r. Wczesniejsze bowiem regulacje w ocenie
autora wykluczaja mozliwo$¢ przejecia odpowiedzialnosci przez spadkobiercow za orzeczone

wobec skazanego $rodki karne.

Summary

Glos refers to one of the recent Supreme Court judgements, which addresses a very
important and up-to-date issue of the heirship's responsibility for Obligations imposed in criminal
proceedings. The Supreme Court stated that the civil nature of the obligation to pay damages causes
the liability to be included in the inheritance on a general basis. This view deserves approval only in
part, referring to the legal status in force since 1 July 2015. Earlier regulations in the author's
assessment exclude the possibility of assuming responsibility by the heirs for the sentence imposed

on the convicted criminal.
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