Ewa Kluska-Jaskowiak

SLADY TRADYCJI ORALNEJ W PISMIENNICTWIE DOBY ANTYKU
NA PRZYKEADZIE LITERATURY GREKOW | RZYMIAN — ZARYS
PROBLEMATYKI

U zZrodet kultury antycznej lezaty dwa zasadnicze elementy: obraz i stowo. Pierwszy z nich
miat zwigzek z grupg tworzonych zazwyczaj intencjonalnie przedstawien ideograficznych, ktore
nasi przodkowie utrwalali za pomocg rdéznego rodzaju znakéw i symboli. Wyobrazenia te,
powstawaty czesto W miejscach zwigzanych z zyciem codziennym mieszkancow danego obszaru
I mogly przyjmowac rozmaity charakter. Niektore z nich stanowity odbicie ludzkich zainteresowan
I pasji, inne uwiecznialy wazne sceny z zycia jednostek, jeszcze inne mialy znaczenie wotywne
i odzwierciedlaly stosunek cztowicka do konkretnego bostwal. Choé obrazy te wiele wnoszg do
badan nad mentalno$cig 6wczesnych spoteczno$ci, nie tylko one sktadajg si¢ na to, co nazywamy
dzi§ spuscizng antyku. Nie sposéb bowiem mowi¢ 0 cywilizacjach starozytnych bez wnikliwej
analizy przeobrazen zwigzanych Zzrolg stow W zyciu czlowieka. Komunikaty, poczatkowo
wypowiadane a nastgpnie utrwalane przy pomocy pisma, mialy znaczacy wplyw na rozwoj
antycznych spoteczenstw. W wyniku tych przeobrazen, kultura cyrograficzna stopniowo zaczgla
egzystowac¢ obok tradycji ustnej, by ostatecznie zaja¢ wiodaca pozycje W ksztattowaniu mozliwosci
intelektualnych naszych przodkow. Czy jednak w antycznym pismiennictwie zachowaty si¢ $lady
tradycji oralnej? Celem niniejszego artykutlu jest proba odpowiedzi na to pytanie poprzez
wykazanie, w oparciu o0 wybrane przyktady zaczerpnigte z pismiennictwa Grekéw i Rzymian,

zalezno$ci miedzy kulturg oralng a cyrograficzna?.

Kultura oralna w spoleczenstwach pierwotnych

Umiejetno$¢ postugiwania si¢ stowem, formutowania ustnych komunikatow opisujacych
rzeczywisto$¢ i stuzacych wymianie mysli, doprowadzita do wyksztatcenia si¢ W spoteczenstwach
pierwotnych tzw. kultury oralnej, ktora odegrata wazng role w ksztaltowaniu sie antycznej tradycji®.
Kultura ta jako przedpiSmienna bazowata na stowach-dzwigkach artykutowanych w konkretnej
sytuacji i$cisle okreslonym kontekscie. Poczatkowo komunikaty te dotyczyly codziennej

egzystencji i byly zwigzane z otaczajaca czlowicka rzeczywistoscig. Z czasem zaczely przyjmowac

! O najstarszych znakach $wiata utrwalonych przez cztowieka pisata Genevieve von Petzinger. Zob. G. von Petzinger,
Pierwsze znaki. Najstarsze symbole Swiata, przel. A. Szurek, Krakow 2018.
2 Niniejszy artykut powstal w trakcie prac nad przygotowywaniem dysertacji doktorskiej na temat $wiata starozytnego
jako jednego z elementdéw origo gentis Polonorum w Chronicon Polonorum mistrza Wincentego Kadtubka.
3 Zob. W. J. Ong, Oralnosé i pismiennosé. Stowo poddane technologii, ttum. J. Japola, Lublin 1992, s. 32.
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rozmaity charakter, m.in. eksplikatywny, moralizatorski, pochwalny czy modlitewny. Oralnos¢
spoteczenstw przedpismiennych pehita rowniez funkcje swoistego archiwum, ktore z niedostatku
innych form dokumentacji, stalo si¢ odbiciem tresci politycznych, ideologicznych czy spotecznych
tych zbiorowoséci®. Wspomniane tu przekazy ustne mogly wzmacniaé poczucie przynaleznoéci
jednostki do okreslonej zbiorowos$ci i utatwiaé ksztalttowanie wyobrazen o0 przesztosci danej
wspolnoty.

Za ceche charakterystyczng kultury oralnej mozna uzna¢ dynamike, z jaka formulowane
wypowiedzi ulegaty przeksztatceniu. Procesy te mialy zwigzek zaro6wno z osobg nadawcy
komunikatu, jak i z jego tre$cig oraz potencjalnym gronem odbiorcow. Wowczas to zorganizowane
I funkcjonujagce W danej spolecznosci opowiesci, przechowywane byly jedynie w ludzkich
umystach, zdolnych co prawda do ztozonych procesow myslowych, jednak zawodnych na polu
zapamigtywania tego, co zastyszane.

Mimo swej niedoskonato$ci, pamig¢ petnita funkcje naczelng w gromadzeniu, przetwarzaniu
i rozpowszechnianiu przekazoéw ustnych oraz konstytuowaniu spotecznej wspdlnoty®. Byta ona
bowiem wtym czasie ostateczng instancja zapewniajagcg rownowage W tradycji Kkulturowej
spoteczefistwa przedpismiennego®. Dlatego wtasnie kultury pierwotne najwiekszym szacunkiem
darzyly najstarszych lub najbardziej cenionych przedstawicieli danej  wspdlnoty,
wyspecjalizowanych ~wars memoriae oraz opowiadaniu improwizowanych historii,

przystosowanych do potrzeb ioczekiwan odbiorcow’

. W zapamigtywaniu tworczosci ustnej
pomaga¢ mialy praktyki mnemotechniczne oraz wielokrotne powtarzanie tych opowiesci, ktore
zyskaly najwieksze uznanie spotecznoéci®. Walter Jackson Ong twierdzil, Ze aby mysli mogly
zosta¢ zapamigtane powinny: ,[...] przybra¢ ksztalt silnie zrytmizowanych, réwnowaznych
wzorcOw, powtorzen lub antytez, aliteracji i asonansow, epitetow i innych srodkow formalnych,
standardowych uktadow tematycznych, przystow, ktore ciagle si¢ styszy itatwo przychodza na
my$l, bo uksztattowano je tak wiaénie, by tatwo bylo je przechowywaé iprzywotywac®”.
Twierdzenie to mozna uzna¢ za shluszne, jesli bra¢ pod uwage budowe formalng pierwszych
opowiesci funkcjonujacych w tradycji oralnej. Nie sposob jednak stwierdzi¢, ze kryteriom tym

podlegaly wszystkie nalezace do tego kregu wypowiedzi. Niewatpliwie jednak wystepowanie rytmu

4 Zob. G. Anderson, Why the Athenians forgot Cleisthenes: literacy and the politics of remembrance in ancien Athens,
[w:] Politics of Orality (Orality and Literacy in Ancient Greece, vol. 6), ed. By C. Cooper, Leiden-Boston 2007, s. 103-
127.

5 Zob. P. Majewski, Retorzy i rapsodzi. Kilka uwag o dwdch modelach zapamietywania, [w:] Tegoz, Tekstualizacja
doswiadczenia. Studia 0 pismiennictwie greckim, \Warszawa-Torun 2015.

6 Zob. J. Goody, I. Watt, Nastepstwa pismiennosci, [w:] Antropologia antyku greckiego. Zagadnienia i wybor tekstow,
pod red. W. Lengauer, P. Majewski, L. Trzcionkowski, Warszawa 2011, s. 331.

7 Ibidem, s. 23.

8J. Goody, Mit, rytuat i oralnosé, tum. O. Kaczmarek, Warszawa 2012, s. 91,

9W. J. Ong, Oralnosé i pismiennosé..., s. 193.
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w niektérych opowiesciach popularnych w tradycji ustnej Grekow czy Rzymian, ulatwiato ich
przyswajanie, odtwarzanie i przekazywanie kolejnym odbiorcom.

Wazng rolg w kulturze oralnej odgrywato takze audytorium, do ktéorego méwca kierowat
swoja wypowiedz!®. Publiczno$¢ oralna czesto brata udziat w akcie opowiadania np. wspolnie
wybijajac rytm, czy odpowiadajac na zawotania opowiadajacego. Nic zatem dziwnego, ze
wypowiedzi te na potrzeby chwili bywaty skracane, wydtuzane lub przeksztatcane!!. Dzialania te
doprowadzily do funkcjonowania czgsto wielu wariantéw tej samej opowiesci. Przykladem
wariantywnos$ci kultury oralnej sg jej wytwory, asposrod nich zwlaszcza mity, ktore nasi
przodkowie pojmowali jako opowiesci ograniczone historycznie, 0 niezwyktej wartosci, swigte,
brzemienne w znaczeniu i pouczajace!?. Spotecznosci archaiczne akcentowaly szczegdlny zwigzek
mitow ze sferg wierzen. Ich bohaterami byli czgsto bogowie lub herosi, ktorych przedstawiano jako
postacie jednowymiarowe, idealne, monumentalne i godne zapamigtania. Nie byty to jednostki
o0 charakterze introspekcyjnym araczej aktywne spotecznie istoty, ktorych czyny budzity podziw,
zaskakiwaly lub gorszyty audytorium. Dziatania podejmowane przez prezentowanych bohaterow,
mogly by¢ np. zwigzane z geneza danej spotecznos$ci, dotyczy¢ waznych momentow Z czasow jej
istnienia lub objasnia¢ zjawiska i zdarzenia temporalnie blizsze opowiadajacemu®®. O wyjatkowej
popularnos$ci mitow W tradycji przedpi$miennej $wiadczy niezliczona ilo$¢ tych opowiesci, ktore
z czasem, dzigki wynalezieniu iupowszechnieniu si¢ pisma, W niewielkiej ilosci przetrwaly
I zostaty utrwalone dla potomnych, stajgc si¢ fragmentarycznym odbiciem pierwotnej umystowosci
antycznych spoteczenstw. W kulturze greckiej terminem mitu okreslano opowiesci, ktorych nie
pojmowano w sposob dostowny. Kazda z nich wymagata alegorycznej interpretacji, nadajacej sens

wypowiadanym przez czlowieka stowom!*

. Historie te byly zazwyczaj zestawem narracji
nacechowanych perswazyjnie i pragmatycznie, ktore, bedac nosnikiem wielu ukrytych tresci,
w formie heroicznej przedstawialy przesztos¢ ,,greckiej” wspolnoty, wyrdzniajac ja tym samym na

tle innych spotecznosci antycznych®®.

Czlowiek wobec wynalazku pisma
Wyrazny przetom W rozwoju kulturalnym naszych przodkow nastapit wraz z wynalezieniem

pisma, ktore zdaniem W. J. Onga ,przeksztalcito ludzka $wiadomos$¢ znacznie bardziej niz

10 Zob. P. Zumthor, Wiasciwosci tekstu oralnego, [w:] Literatura ustna, red. P. Czaplinski, Gdafisk 2010, s. 127.

11 B. D. Ehrman, Nowy Testament. Historyczne wprowadzenie do literatury wezesnochrzescijanskiej, przet. S. Tokariew,
Warszawa 2014, s. 91.

12 M. Eliade, Aspekty mitu, przet. P. Mrowczynski, Warszawa 1998, s. 7.

18 Tegoz, Sacrum, mit, historia: wybor esejow, przet. A. Tatarkiewicz, Warszawa 1970, s. 103-104.

14 Zob. F. Graf, Pochodzenie pojecia mitu, [W:] Antropologia antyku greckiego..., s. 146-147.

15 Zob. C. Calame, Grecki mit a religia grecka, [w:] Antropologia antyku greckiego..., s. 155.
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jakikolwiek inny wynalazek™®. Wtedy to nowopowstata kultura cyrograficznal/

, bazujaca
bezposrednio na tradycji ustnej, zdominowata wszelkie procesy mysSlowe, zachodzace
w $wiadomosci naszych antycznych przodkow!®. Nie przez wszystkich pismo przyjmowane byto
z jednakowym entuzjazmem. W dialogu Platona pt. Fajdros, autor przywotuje posta¢ swojego

mistrza, Sokratesa, za sprawg ktorego przytacza nast¢pujacy poglad na temat pisma:

Sevov yap mov, ® Paidpe, TodT Exelypaet], kai d¢ GAnOGS Spotov {oypapic. Kol yapTd dxeivng
gxyova £otnKe HeEV ¢ (dVTa, £0v &~ AVEPT TL, GEUVACTAVL GLYQ. TODTOV O€ Kol o1 Adyot: §6&aig uev v
A TLEPOVODVTAG DTOVCAEYELY, £0V OE TLEPT) TAV AeyouEvmv BovAdpevog pabeiy, &v T onuaivet
povovtonTov del. dtav 88 dmasl®
<<Cof$ strasznie dziwnego ma do siebie pismo, Fajdrosie, a prawdg rzeklszy, to i sztuka malarska.
Toz i jej ptody stoja przed toba jak zywe, a gdy ich zapytasz o co — wtedy bardzo uroczys$cie milcza.
A tak samo stowa pisane. Zdaje ci si¢ nieraz, ze one mysla i mowia. A jesli ich zapytasz 0 co$
z tego, 0 czym mowa, bo si¢ chcesz nauczy¢, one wcigz tylko jedno wskazujg; zawsze jedno i to

samo.2%>>

Wykazujac analogi¢ miedzy pismem a sztuka malarska, podkreslona zostata jednoznacznos¢
obu dziedzin, ktore nie wyrazaja niczego poza tym, co utrwality. Z powyzszego fragmentu wynika,
ze tekst nie jest W stanie przyda¢ cztowiekowi madrosci, ktoérg pozyska¢ moze jedynie za sprawa
mowy?!. W Fajdrosie poruszona zostata rowniez kwestia niebezpieczenstwa plynacego
Z wykorzystania stowa pisanego przez nieodpowiednie osoby. Obawiano si¢, ze jesli mysl zapisana
trafi w niepowotane rece, moze by¢ falszywie oceniania lub hanbiona inikt nie stanie w jej
obronie??. Z przywotanych tu stow wynika, ze nawet wéréd filozofow byli i tacy, ktorzy traktowali
pismo jako podrzedny wzgledem mowy twor. Miato ono, W zaleznosci od potrzeb opowiadajacego,
by¢ traktowane jedynie jako ulatwiajacy zapamigtywanie no$nik treSci, wspomagajacy procesy
myslowe cztowieka?.

Mimo stéw krytyki pod adresem pisma, potrzeba jego posiadania icoraz czgstsze

korzystanie z jego dobrodziejstw sprawily, ze pierwotne spoteczenstwa zaczgly si¢ intensywnie

1W. J. Ong, Oralnosé i pismiennosé..., s. 113.

17 Okresleniem kultura cyrograficzna Walter John Ong nazywat okres od momentu upowszechnienia sie pisma. Zob.
Ibidem, s. 113-114.

18 Eric Alfred Havelok analizujgc proces przejécia spoteczenstw pierwotnych od oralno$ci do pismiennosci podkreslat,
ze wraz Zupowszechnieniem si¢ pisma, akt widzenia zdominowat akt styszenia, wpltywajac tym samym na
przeobrazenia zachodzace w ludzkiej pamigci. Zob. E. A. Havelock, Muza uczy sie pisac. Rozwazania 0 oralnosci
i pismiennosci w kulturze Zachodu, Warszawa 2006, s. 117.

19 Plat. Phaidr. 275d.

2 Thumaczenie za Wiadystawem Witwickim. Zob. Platon, Fajdros, przet. W. Witwicki, Kety 2002.

21 Plat. Prot. 329a, Plat. Phaidr. 274e-275a.

22 1bidem.

23 Zob. W. Wrzosek, O mysleniu historycznym, Bydgoszcz 2009, s. 29-64.
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rozwijaé, przybierajagc charakter wspolnot protomiejskich czy protopanstwowych?. Z czasem
pismo okazato si¢ nieodlacznym sktadnikiem codziennej egzystencji naszych przodkoéw i znalazto
zastosowanie W wielu dziedzinach ich zycia.

Rozw@j pismiennictwa na réznych obszarach bywal uzalezniony od wielu czynnikow.
Nalezaly do nich m.in.: miejsce, gdzie egzystowata dana spotecznos$¢; okolicznosci, sprzyjajace lub
hamujace rozwdj pisma czy stopien rozwoju intelektualnego konkretnej cywilizacji, bedacy czesto
sitg sprawczg W upowszechnianiu si¢ stowa pisanego 1 Kultury pisania. Bywato itak, jak
w przypadku starozytnych Grekow, ze jakas kultura przyjmowata pewnego rodzaju znaki stuzace
do zapisu tresci, anastepnie przestawala si¢ nimi postugiwaé®. Zazwyczaj jednak ten nowy
wynalazek upowszechniat si¢ na state W zbiorowos$ciach i petnil w starozytnosci rozmaite funkcje,
od tych praktycznych, zwigzanych z nieartystyczng sfera dziatalnosci ludzkiej, po literackie, dla
ktérych stowo zapisane stato si¢ sposobem uniesmiertelniania mysli. Rozne formy pisSmiennictwa
czgsto wspotegzystowaly ze sobg W danej wspolnocie, stajac si¢ tym samym odbiciem jej biezacej
struktury, sytuacji gospodarczej, orientacji religijnej czy stanu umystowosci jej cztonkow.

Wsréd pierwszych wytwordow kultury cyrograficznej, nie brak zapiskow pochodzacych
wprost z kultury oralnej, zwtaszcza tych o charakterze spoteczno-gospodarczym, odnotowujacych
stan posiadania poszczegolnych jednostek, liczne kontakty handlowe lub informacje 0 charakterze
administracyjnym, umozliwiajace dalsza centralizacje polityczna antycznej wspolnoty?®. Naleza do
nich m.in. pierwsze ustawy regulujace zasady funkcjonowania spotecznosci, teksty przymierzy
politycznych, traktatow handlowych atakze spisy urzednikow wraz z okresami sprawowania
wtadzy, ktore mogly stanowié podstawe dla 6wczesnej chronologii?’.

Kunsztownos$¢ zapisywanych tekstow zalezala od pozycji spotecznej ich tworcow. Stad
wsrdd pierwszych inskrypcji mogta pojawiac si¢ wytacznie tozsamos¢ zapisujacego (jesli pochodzit
Z nizszych warstw spolecznych lub sktadat swoj autograf na ofierze wotywnej), jak rowniez
bardziej wyrafinowane konstrukcje literackie, formulowane najczeSciej przez przedstawicieli
owczesnej elity intelektualnej?®. Zapiski te niejednokrotnie przybieraly forme wierszowana, co

mialo bezposredni zwigzek ze schematami i formutami wypracowanymi przez kulture oralna.

24 Na temat prapoczatkdw pisma W réznych kulturach starozytnych pisal m.in. Lestaw Morawiecki. Zauwazyt on, ze
potrzeba wynalezienia i postugiwania sie pismem powstata czesto wérdd rdéznych, niezaleznych od siebie wspodlnot
w tym samym czasie. Zob. L. Morawiecki, Homo scribens, ,,Res Historica”, z. 13, (2002), s. 16.

%5 Znawcy kultury antycznej Grecji utrzymuja, Ze juz W czasach mykenskich Grecy postugiwali sie znakami stuzacymi
do zapisu pewnego rodzaju tresci. Postugiwala si¢ nimi prawdopodobnie niewielka grupa skrybow, zwiazanych
z osrodkami patacowymi. Znaki te zanikly jednak wraz z koficem tego okresu w dziejach. Zob. Ibidem, s. 334-335; J.
M. Hall, Koniec mykenskiego swiata i jego konsekwencje, [w:] tegoz, Historia Grecji archaicznej ok. 1200-479 p.n.e.,
Krakow 2011, s. 45-72.

2 |bidem, s. 22-24.

27 |bidem, s. 29.

28 |bidem, s. 27-28.
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Wydawa¢ by si¢ mogto, ze wraz z odkryciem nowych mozliwosci trwatego zapamigtywania,
jakie dato pismo, stowo mowione W kulturze antycznej utracilo swoja pozycje. Co prawda,
komunikaty formulowane i zapisywane na réznego rodzaju materiatach pisarskich, nie wymagaty
do swego trwania odpowiedniego audytorium i bezposredniego kontaktu méwcy z odbiorcg, jednak
obok nich istnialy nadal wytwory kultury oralnej. We wspotczesnych badaniach nad oralno$ciag
I piSmiennoscig, rowniez podkresla si¢ brak ptynnego przejécia od oralnosci do pismiennosci. Co
wigcej, badacze twierdza, ze ustne i pisemne do$wiadczenie to dwie sprzeczne formy. Marshall
McLuhan w Galaktyce Gutenberga podkreslal, ze upowszechnienie alfabetu fonetycznego zupenie
zmienito sposob postrzegania Swiata przez cztowieka, gdyz doszto wowczas do ,,oddzielenia
magicznego $wiata ucha od neutralnego $wiata oka”?°. Ludzie zaczeli pojmowa¢ zmystem wzroku,
zamiast, jak do tej pory, za pomoca stuchu. Pismo nadato utrwalonym opowieSciom charakter
indywidualny, wprowadzajac dystans mi¢dzy jednostka a wypowiedzig. Mimo tak wielu réznic
migdzy kulturg przedpi$mienng a piSmienng, wynalazek pisma wyksztalcit w ludziach zdolno$¢
gromadzenia swych mysli poza umystem, dajac tym samym mozliwo$¢ nieskonczonej ilosci
powrotow do zapisanych stow i licznych refleksji nad utrwalonymi tekstami. Ten nowy sposob
»przechowywania” mysli wymagat odpowiedniego materiatu, ktéry mogtby podlega¢ procesowi

utrwalania. Dostarczyta go w znacznej mierze kultura oralna.

Tradycja oralna w pismiennictwie greckim

Spoteczenstwem, ktore wykorzystywato osiggnigcia kultury oralnej W pismiennictwie byli
starozytni Grecy. Utrwalone W ich pamigci wytwory kultury przedpismiennej, takie jak: opowiesci,
eposy, bajki czy mity, wraz z zapisaniem zyskaty drugie zycie i popularnos$¢ nie tylko w kregach,
z ktérych sie wywodzity, ale takze wsrod sasiednich spotecznosci®®. Najwiekszg estymg cieszyly sie
bez watpienia powstate jeszcze W okresie archaicznym literatury greckiej, eposy Homera®,
wyrozniajace si¢ wsrod innych nie tylko ze wzgledu na tres¢, ale takze przez wzglad na
charakterystyczny styl wypowiedzi®2. Obok nich, wyjatkowo preznie rozwijata si¢ rowniez grecka
poezja. Pozbawiona politycznych odniesien, powstawala przewaznie na dworach lub
w bibliotekach®®. W zaciszu, z dala od zgietku thuméw, pisano czesto utwory 0 charakterze

metapoetyckim, traktujace 0 codziennosci czy komentujace dziela literackie innych autorow. Proby

2 M. McLuhan, Galaktyka Gutenberga, [w:] tegoz, Wybor tekstéw, red. E. McLuhan, F. Zingrone, przel. E. Rozalska, J.
M. Stoktosa, Poznan 2001, s. 165.

30 Jack Goody okreslat wszelkie zapisy form narracyjnych wystepujacych pierwotnie W przekazach ustnych mianem
Lliteratury oralnej”. Zob. J. Goody, Mit, rytuat i oralnosé..., s. 14.

31 Mowa o lliadzie i Odysei funkcjonujacych poczatkowo w tradycji ustnej, a nastepnie w przekazach pisemnych. Zob.
E. Minchin, Spatial Memory and the Composition of the Iliad, [w:] Orality, Literacy, Memory in the Ancient Greek and
Roman World(Orality and Literacy in Ancient Greece, vol. 7), ed. by E. A. Mackay, Leiden-Boston 2008, s. 9-34; T.
Sinko, Wstep [w:] Homer, Iliada, przet. F. K. Dmochowski, Wroctaw 1968.

32 W. Grzybowski, Metafora i piekno W ,, Iliadzie” Homera, ,Nurt SVD” 51/1, 141 (2017), s. 309-310.

3 E. R. Curtius, Literatura europejska i tacirskie sredniowiecze, Krakow 2009, s. 311-314.
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te byly dla ich tworcow rodzajem c¢wiczen stylistycznych, bazujacych na rymach irytmie,
prowadzacych do osiggniecia zdolnosci bieglego postugiwania si¢ stowem. Stosunkowo niewiele
informacji zachowalo si¢ za to do naszych czaso6w na temat dziel greckich o charakterze
historiograficznym. Wiadomo jedynie, ze upowszechnieniem wiedzy 0 przeszto$ci Grekow
zajmowali si¢ poczatkowo logografowie, ktérzy gromadzili wytwory ustnej tradycji literackiej, nie
podejmujac jednak prob zastosowania kryterium prawdziwoéci wobec gromadzonych tresci®.
Z kultury oralnej czerpali swe inspiracje rowniez pierwsi tworcy, ktorzy na kartach dziet w sposob
jawny odnosili si¢ do dorobku przodkéw, za cel stawiajac sobie utrwalenie na piSmie tego, co
Z biegiem czasu mogloby ulec zapomnieniu. Do tego grona nalezat m.in. Herodot, ktory w Dziejach

nastepujaco uzasadniat cel swojego pisania:

[Tepoéwv pév vov ot Adyror @oivikag aitiovg aci yevésHat Thig d1apopf|c.ToLTOVS YOp ATO THS
"EpvBpfig kokeopévng Bahdoong dmikopévoug Emitnvoe v BdAacacay, Kol oiknoavtag TodToV TOv
Y®POV TOV Kal VOVOIKEOVSL, avTika vouTidinot paxpiiot €émbécbar, dnaywvéovtog 8¢ poptiaAlydmTid
18 Kol Acovpio Tf T AN doamticvéesBon kol o1 kai £¢ Apyog .
<<Herodot z Halikarnasu przedstawia tu wyniki swych badan, zeby ani dzieje ludzkie z biegiem
Czasu nie zatarty si¢ W pamigci, ani wielkie i podziwu godne dzieta, jakich badz Hellenowie, badz
barbarzyncy dokonali, nie przebrzmialy bez echa [...]3>>

Dzieto Herodota, przypominajace swa budowa ustng opowies¢®’,

miato by¢ zatem
pomnikiem dla tych zdarzen, ktoére wraz z uptywem czasu moglyby zatrze¢ si¢ W pamigci im
wspolczesnych lub ulec zapomnieniu.

Ze wzgledu na fakt, 1z z wielkiej tworczoSci starozytnej zachowat si¢ do czasow
wspoéltczesnych niewielki procent literatury i filozofii antycznej, nie sposob stwierdzi¢, jak czesto
korzystano w pi$miennictwie z wytwordéw kultury oralnej. W oparciu 0 wybrane przyktady sposrod
zachowanych zrodet pisanych mozna jednak wywnioskowaé, ze tradycja ustna miata wptyw na

ksztalt antycznego pismiennictwa®,

34 R. Turasiewicz, Wstep [do:] Herodot, Dzieje, przet. S. Hammer, Wroctaw 2005, s. XIX-XX.

% Hdt. 1.1.0

36 W przywotanym ttumaczeniu korzystam z przektadu Dziejéw, dokonanego przez Seweryna Hammera. Zob. Herodot:
Dzigje...

37 W wielu miejscach Dziejéw, autor zastosowal formuty i zwroty retoryczne, znane z tradycji oralnej, ktore czynig jego
dzieto zblizonym do opowiesci przedpismiennych. Zob. M. Lang, Herodotus: Oral History with a Difference,
,Proceedings of the American Philosophical Society” 128 (1984), ss. 93-103; 1. Wiezel, Kompozycja pierscieniowa
W ,, Dziejach” Herodota na tle stylu oralnego wczesnej literatury greckiej: ujecie kognitywne, ,,Quaestiones Oralitatis”
1/1 (2015), ss. 69-85; Wiezel, Narratywizacja doswiadczenia W historii ustnej — przyktad , Dziejéow” Herodota,
»Quaestiones Oralitatis” II 1 (2016), s. 75-91; R. Turasiewicz, Wstep..., s. XLVIII-LVIII.

38 B. D. Ehrman, Nowy Testament. Historyczne wprowadzenie do literatury wczesnochrzescijanskiej. .., s. 27.
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Kultura oralna a piSmiennictwo rzymskie

Greckie inspiracje literackie wraz z alfabetem® zostaly przejete m.in. przez Etruskow,
ktorzy swoja oryginalna tworczoscig literacka nie doréownali jednak greckim sasiadom®. W miare
uplywu czasu, umiej¢tnos$¢ pisania i tworzenia literatury opanowaty inne ludy Italii, w tym roéwniez
Rzymianie, u ktorych rozwo6j pismiennictwa przebiegal w sposdb analogiczny do Grekow. Wsrod
pierwszych zapiskow rzymskich znajdowaly si¢ takie 0 charakterze wotywnym, rozmaite dedykacje
czy napisy wilasnosciowe. Nie bylo jednak dziet wybitnych, ktore moglibySmy poréwnaé z eposami
Homera*'. Badacze kultury rzymskiej wskazuja, ze proces przeksztalcania si¢ pi$miennictwa
rzymskiego w rodzimg literature byt dlugotrwaly iobejmowal nawet kilka stuleci. Szukajac
przyczyn takiego stanu rzeczy, zwrdécono uwage na rzymska tradycj¢ oralng, ktora
w przeciwienstwie do greckiej, byla zazwyczaj wytworem funkcjonujacym w obrgbie konkretnego
rodu lub jego przedstawicieli, rzadziej za$ obejmowala calg wspolnote i przyjmowata charakter
lokalnej tradycji*?. Taki stosunek do rzymskich opowiesci mogt uczyni¢ je dostgpnymi tylko
w hermetycznych, waskich kregach, co niewatpliwie utrudniato ich spisywanie i popularyzowanie
W obrgbie catej wspodlnoty.

Za ,ztoty wiek” literatury rzymskiej, m.in. dzigki instytucji mecenatu, uznaje si¢ dopiero
okres augustowski, kiedy to tworczos$¢ literacka zaczgta zyskiwa¢ na znaczeniu, a utwory,
wielokrotnie odczytywane publicznie, docieraly takze do przedstawicieli nizszych warstw
spotecznych®®. Nie ma co do tego watpliwosci, ze wzrost znaczenia literatury mial wowczas $cisty
zwigzek zZ osobg samego Augusta, ktory wysoko cenit talent literacki wspotczesnych mu tworcow.
Epoka rzadow Augusta niejako wymagata poteznego dziela, ktére z jednej strony ukazatoby
obywatelom przeszto$¢ Rzymu i jego legende w wymiarze bohaterskim, z drugiej za$ rzucito blask
na terazniejszos$¢ panstwa rzymskiego i posta¢ jego przywodcy. Wielu tworcow literatury antycznej
Z otoczenia samego cesarza podejmowato proby stworzenia tego rodzaju pomnikow literackich.
Dowodem na to sa zachowane po dzi$ dzien utwory podejmujace tematyke mitycznych poczatkéw
panstwa rzymskiego, skonfrontowanych ze ,,ztotym wiekiem” rzagdow cesarza Augusta. Sposrod
tych, ktorzy stawili Rzym na kartach swych dziel, nalezy wyrdzni¢ grupe autorow z bliskiego
otoczenia cesarza. Publiusz Wergiliusz Maro, Publiusz Owidiusz Nazo i Kwintus Horacjusz

Flakkus jako poeci z kregu wiadcy wiedli prym w transformowaniu koncepcji Augusta na grunt

39 Alfabet ten, wywodzacy sie z pisma zachodniosemickiego, Grecy przejeli za po$rednictwem Fenicjan, dlatego
nazywano go czesto ,.literami fenickimi”. Jego przysposobienie miato wedhug tradycji zwiazek z osobg Kadmosa i jego
fenickimi towarzyszami, ktorzy mieli nauczy¢ Jonow swoich liter, ci za$ przyswoili je W nieco zmienionym ksztalcie.
Zob. L. Morawiecki, Homo scribens..., s. 26.

“0 1bidem, s. 31, 34.

1 1bidem.

*2 1bidem, s. 35.

43 K. Kumaniecki, Poezja rzymska na przetomie republiki i pryncypatu, ,,Meander” 8 (1953), s. 361-374.
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literacki, zyskujac przy tym uznanie i szacunek panujacego*®. To za ich sprawg aspiracje kulturalne
Rzymu zwrécity sie ku dawnych wzorcom znanym jeszcze z oralnej tradycji greckiej*. Stad
w dzietach tego okresu znalezé mozna liczne nawigzania do loso6w mitycznych herosow
z klasycznych opowiesci czy odniesienia do epizodow z historii greckich poleis. W tym celu
wykorzystano w literaturze rzymskiej m.in. mit o Eneaszu, uciekinierze z ptonacej Troi, ktory po
wielu trudach podrozy, przybywa do Italii i osiedla si¢ w Lacjum, dajac tym samym podwaliny pod
powstanie pozniejszego Rzymu. Posta¢ tego wielkiego herosa, znanego W krggach greckich miedzy
innymi za sprawa lliady Homera®®, wtasnie w epoce Augusta, stala sie na gruncie rzymskim jedna
Z najbardziej rozpoznawalnych, zyskujac popularnos¢ nie tylko w samym Rzymie, ale réwniez
w oddalonych od niego prowincjach. Mityczne losy tego bohatera, jego stosunek do bliskich
i szlachetne czyny z czasem uznawano za jeden tematoéw przewodnich literatury i sztuki czasow
Augusta. W postaci Eneasza bowiem jak w soczewce skupiaty si¢ wszystkie warto$ci niezbedne do
egzemplifikacji podstawowych zatozen ideowych okresu pryncypatu. Rowniez w historiografii
rzymskiej tego okresu, odnajdziemy liczne odniesienia do losow tego wielkiego Trojanczyka.
Wspomina o nim m.in. Tytus Liwiusz, ktéry w Ab urbe condita przedstawia Eneasza jako herosa,
ktéry po przybyciu do Italii, miejsca swego przeznaczenia, staje do bitwy z wojskami kréla
Latynusa, anastgpnie, po zawigzaniu przymierza ze swoim przeciwnikiem, zaklada miasto
Lawinium i zostaje zatozycielem miejscowej wspolnoty?’. Na bazie podobnych inspiracji,
czerpanych z dorobku oralnej kultury Grekow, powstawac zaczeta rodzima literatura rzymska. Jej
tworcy stawiali sobie za cel ukazywanie $wietno$ci rzymskiego imperium, poprzez
egzemplifikowanie jego dominujacej pozycji W antycznym $wiecie.

Z czasem, powstajaca na gruncie rzymskim literatura, osiggneta wysoki stopien rozwoju
i stala si¢ odbiciem mysli spoteczno-politycznej Rzymian. Dowodem na to moze by¢ wysoko
rozwini¢ta, bazujaca na tradycji oralnej, sztuka wymowy, ktoéra doprowadzita do wytonienia si¢
grupy wybitnych, znanych z kunsztownych wypowiedzi retorow. Zapoczatkowana na gruncie
greckim retoryka, zostata przez Rzymian ponownie odkryta, przydajac stawy takim personom jak
Marek Tulliusz Cyceron czy Marek Fabiusz Kwintylian. Arpinata w wielu swoich tekstach
podkreslat kunszt greckiej sztuki wymowy. Czynil to migdzy innymi w Brutusie, gdzie tak

wypowiadat si¢ na temat poczatkdéw retoryki:

4 O Wergiliuszu i jego dzielach jako ,,no$nikach” tresci ideowych W czasach pryncypatu pisal Stanistaw Stabryla. Por.
S. Stabryla, Wergiliusz. Swiat poetycki, Warszawa 1983, s. 163-183. Niektore aspekty programu ideowego Augusta
W tworczosci Owidiusza analizowatl Mariusz Zagorski. Por. M. Zagoérski, Bogowie mieszkajq na Palatynie. Oktawian
August i jego program ideowy W, Metamorfozach” Owidiusza, Krakow 2006, s. 15-101. Na temat roli Horacego
w transformowaniu idei politycznej Augusta na grunt literatury pisal m.in. Mieczystaw Brozek. Por. M. Brozek, Horacy
W kregu polityki Oktawiana Augusta, ,,Meander” 16 (1961), s. 522-554.

45 Zob. E. Curtius, Literatura europejska i tacinskie Sredniowiecze..., s. 315.

4 Hom. 11. 1-24.

4 Liv. 1. 1-9; Por. Tytus Liwiusz, Dzieje od zatozenia miasta Rzymu, wyb., przet. i oprac. W. Strzelecki, Wroctaw 2004,
s. 7-32.
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testis est Graecia, quae cum eloguentiae studio sit incensa iamdiuque excellatin eapraestetque
ceteris, tamen omnis artis vetustiores habet et multo ante non inventas solum sed etiam perfectas,

quam haec est [a Graecis] elaborata dicendi visatque copia“®.

<<Swiadkiem Grecja. Ona to zaptoneta mitoscig do wymowy i od dawna juz przewyzsza W tej
dziedzinie pozostale panstwa, wszelako wszystkie inne kunszty, i to nie tylko te wczesniej
wynalezione, lecz takze udoskonalone, sg W niej znane dtuzej, zanim Grecy rozwingli sztuke

Wymowy W catej jej potedze i bogactwie®®.>>

W stowach tych, Cyceron nie odbiera co prawda pierwszenstwa Grecji na polu wymowy,
pokresla jednak, ze retoryka rozwingta si¢ U Hellendw znacznie pdzniej niz inne dziedziny sztuki.
Nie oznacza to, ze Arpinata ujmowal greckim moéwcom ich zdolno$ci oratorskich. Wrecz
przeciwnie, w swoim dziele pt. De oratore, autor przedstawia sylwetki cenionych w tej dziedzinie
Grekow, takich jak Tukidydes, Perykles czy Demostenes, dostrzegajac zarowno ich umiejetnosci na
polu wymowy, jak i wkltad w rozw6j antycznej retoryki i wiedzy o przesztosci®.

Wiele miejsca w traktatach o sztuce wymowy pos$wigcono réwniez zadaniom, ktore staja
przed osobami pretendujacymi do miana méwcoéw. W Rhetorica ad Herrenium przedstawiano je

W sposob nastepujacy:

Oratoris officium est de iis rebus posse dicere quae res ad usum civilem moribus et legibus
constituae sunt, cum adsensione auditorum quoad eius fieri poterit.>!
<<Zadaniem méwcy jest umiejetnos¢ mowienia W sprawach, ktore przewidziane zostaty dla
pozytku obywateli na podstawie zwyczajow I przepisOw prawnych, oraz zapewnienie sobie - tak

dalece jak to mozliwe — poparcia shuchaczy.>?>>

Wedle powyzszego, retor miat skupi¢ si¢ W swojej dziatalno$ci na dwodch aspektach:
tworzeniu mow W granicach zwyczajow 1 praw, by po wygloszeniu, przynosity konkretne efekty
I byly uznawane przez obywateli za pozyteczne oraz zyskiwaniu postuchu wsrdd spoteczenstwa.

W procesie przygotowywania mow, wyglaszanych w trakcie rozmaitych wydarzen spoteczno-

“8 Cic. Brut. 7. 26.

9 Thumaczenie za Magdaleng Nowak. Zob. Cyceron, Brutus, czyli o stawnych méwcach, przet. M. Nowak. Warszawa
2008.

% Cic. de orat. Il1. 126-143.

%1 Rhet. Her. I. 2.

52 Thumaczenie na j. polski za Stanistawem Stabryla. Zob. Rzymska krytyka iteoria literatury. Wybdr, oprac. S.
Stabryta. Wroctaw 1983.
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politycznych, istotna role odegrywato (zwlaszcza na gruncie rzymskim) pismo. Cyceron

nastepujaco charakteryzowat korelacje mowy i pisma:

[...] neque iniuria: nam subitam et fortuitam orationem commentatio et cogitatio facile vincit, hanc
ipsam profecto adsidua ac diligens scriptura superabit®2,
<<Jesli bowiem mowe improwizowang i przypadkows z tatwoscia pokonuje przemyslana
argumentacja i doktadne rozwazenie sprawy, to nad nimi z kolei z pewnoscia odniesie zwycigstwo

tekst napisany sprawnie i starannie.>>

Podkreslana przez Cycerona wyzszos$¢ stowa pisanego nad dopracowang argumentacjg czy
improwizowang oracjg, miata zacheci¢ mowcow do formutowania swych mysli najpierw w formie
pisemnej, by ulega¢ mogly licznym przeksztalceniom. W ten sposéb retor miat wystrzegaé si¢
niewiarygodnej argumentacji i ¢wiczy¢ umiejetnos¢ doboru przyktadow z przesztosci do aktualnej
sytuacji spoteczno-politycznej®*. Sylwetki antycznych moéwcow rzymskich oraz ich wktad
W potagczenie elementéw kultury oralnej i piSmiennej dowodza, ze mimo upowszechnienia si¢
pisma, przywigzanie do tradycji ustnej nadal konstytuowato $wiadomos$¢ spoleczng obywateli
Rzymu.

Przedstawione powyzej analizy stanowig zaledwie zarys omawiane] problematyki.
Wskazuja one jednak, Ze proces przeksztatcania si¢ spoteczenstw oralnych we wspolnoty pismienne
przebiegal na roéznych plaszczyznach, w rozmaitym tempie, trwat wiele stuleci i przyczynit si¢
bezposrednio do wyraznych zmian na polu postrzegania $wiata, przyswajania i pojmowania
osiagnie¢ kulturowych przodkoéw. W zaleznosci od kregu kulturowego, przeobrazenia te
przyjmowaly rozmaity charakter. Mogly by¢ zwigzane z budowag formalng wytwordéw kultury
pisanej, ktéra nawigzywala do tradycji ustnej lub dotyczy¢ bezposrednio treSci znanych
z przekazow oralnych, ktére utrwalano za pomoca pisma. Ostatecznie wszystkie one doprowadzity
jednak do przyswojenia cze$ci zachowanej spuscizny oralnej przez kulturg¢ piSmienng, co dato

podwaliny pod powstanie zrebow antycznej kultury literackie;j.

%3 Cic. de orat. I. 150.
% Zob. J. Z. Lichanski, Retoryka i oralnosé: przypomnienia, ,,Quaestiones Oralitatis” 11 1 (2016), s. 11-23.
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Slady tradycji oralnej W pismiennictwie doby antyku na przykladzie literatury Grekéw i Rzymian
— zarys problematyki
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Streszczenie
Artykul stanowi probe wykazania zalezno$ci wystgpujacych migdzy tradycja oralng a antycznym
pismiennictwem Grekoéw | Rzymian w oparciu o wybrane przyktady ze zrodet greckich i rzymskich.
Pierwsza cz¢$¢ artykutu obejmuje charakterystyke tradycji oralnej, jej wytwordw oraz prezentacje
procesow prowadzacych do powstania kultury cyrograficznej. W drugiej czes$ci przedstawiono
poczatki piSmiennictwa W starozytnej Grecji, wskazujac reprezentatywne zrodla pisane, ktore
nawigzywaty do tradycji ustnej. W analogiczny sposob wykazano $lady kultury oralnej
W pismiennictwie rzymskim. W oparciu o przedstawione analizy, dokonano konkluzji

potwierdzajacej obecnos¢ tradycji oralnej w pismiennictwie antycznym.

Stowa kluczowe

Tradycja oralna, pismo, piSmiennictwo antyczne
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Traces of oral traditions in the literature of antiquity on the example of literature of Greeks and

Romans — an outline of the issues

Ewa Kluska-Jaskowiak

Summary
The article is an attempt to show the relationship between oral tradition and the literature of ancient
Greeks and Romans based on selected examples from Greek and Roman sources. The first part of
the article covers the characteristics of the oral tradition, its products and the presentation of
processes leading to the creation of a cyrographic culture. The second part presents the beginnings
of the literature in ancient Greece, indicating representative written sources that referred to the oral
tradition. The traces of oral culture in Roman literature have been shown in the same way. Based on
the presented analyzes, a conclusion was made confirming the presence of oral traditions in the

ancient literature.

Key words

Oral tradition, writing, ancient literature
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